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Manazerské shrnuti

Zamér agrofotovoltaické elektrarny v lokalité na Sluknovsku je inovativnim typem
fotovoltaické elektrarny. Jedna se v prostfedi Ceské republiky o zcela novy koncept

propojeni vyroby energie se zachovanim zemédélské ¢innosti.

Své uplatnéni nasel tento koncept naptiklad v Rakousku, Italii nebo Francii. Pokud by byla
elektrarna tohoto typu poprvé realizovana v Ceské republice, oéekava se velky zijem ze
strany odborné verejnost i médif jak o elektrarnu, tak danou lokalitu. Lze ocekavat, Ze
mikroregion tak ziska medialni ohlas, z kterého miiZe nasledné profitovat nejen

v cestovnim ruchu.

Vyroba energie miiZe prispét k stabilité sité v lokalité a okoli (sniZeni dosavadnich

vypadki energie) a vytvorit prostor pro rozvoj podnikatelské ¢innosti.

Z provedeného hodnoceni dopadii vybudovani a provozovani elektrarny na zakladé
metodiky certifikované Ministerstvem zemédélstvi CR vyplyva, Ze v pripadé realizace
agrofotovoltaické elektrarny lze ocekavat pozitivni dopad na mikroregion
Sluknovska. Vysledky hodnoceni mohou byt dile upiesnény zahrnutim informaci od

dalSich dotc¢enych aktéru.

Z posuzovanych 23 kritérii ma pouze jedno zirejmy negativni dopad. Jde o estetické
vnimani zmény v krajiné. V porovnani s béznymi fotovoltaickymi panely na Sikmych
konstrukcich je dopad na podobu krajiny niZsi. Pfresto i u tohoto projektu Ize ocekavat tzv.
NIMBY efekt, kdy obyvatelé, prestoze nemusi mit k projektu vyznamné vyhrady, odmitaji

jeho umisténi v katastru obce.

Oproti béZnym fotovoltaickym elektrarndm sniZuji vertikdlni panely prostorovou
narocnost elektrarny. PozemKky lze tak nadale vyuZivat jako trvaly travni porost.
Vlastnici ziskavaji vyssi pachtovné z umisténi elektrarny bez vyznamného dopadu na

kvalitu a vyuziti ptdy.

Piinosy realizace jsou spojeny piedevSim se socialni a ekonomickou oblasti.
V pripadé nastaveni efektivni spoluprace s obcilze docilit nejen dodate¢nych piijmui pro
obec, pro vlastniky ptidy, ziskani prispévku na obnovu a udrzbu infrastruktury, ale
také vyjednat s provozovatelem elektrarny vyhodnéjsi ceny silové energie. Provoz

elektrarny bude spojen s vytvorenim novych pracovnich mist.
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Uvod

Studie se zaméruje na vyhodnoceni dopadd vybudovani a provozu agrofotovoltaické
elektrarny o vykonu 60 MW na Sluknovsku. Zdmérem je vyuzit inovativniho fe$eni, tzv.
agrofotovoltaiky, kombinujici vertikalni instalaci solarnich moduli s vyuZzitim prostoru
plochy mezi panely pro zemédélskou cinnost. Moduly jsou vtomto pripadé schopny
vyuzivat slunecni energii z obou stran (viz obrazek 1). Obvykle smétuji na vychod a zapad,
¢imZ se dosahuje nejvétsi produkce elektriny rdno a vecer. V této dobé je spotfeba energie
nejvyssi, coz ma vliv i na jeji cenu. V ¢eském prostiedi se jednd o novy typ solarni
elektrarny, ktery se v soucasné dobé zvaZuje na nékolika lokalitach a v Ledvicich je pilotné
testovan skupinou CEZ. Nejbliz$i realizace se nachazi v Rakousku, dale pak v Némecku,
Francii, Nizozemsku nebo Japonsku. Aktudlni diskusi o agrofotovoltaice v ¢eském

prostredi shrnuje Priloha 1.

Obrazek 1: Realizace agrofotovoltaické elektrarny v Rakousku

Zdroj: WNE-CZ s.r.o.

Agrofotovoltaické systémy v mezinarodnim vyzkumu

Vysledki komplexniho ekonomického a environmentdlniho hodnoceni dopadi
agrofotovoltaickych projektli bylo prezentovano zatim jen nékolik. Agostini a kol. (2021)
na prikladu italské elektrarny uzaviraji, Ze: a) naklady na vyrobu energie jsou u béZnych
solarnich a agrofotovoltaickych elektraren srovnatelné, b) agrofotovoltaika minimalizuje

zdbor pldy a stabilizuje doprovodnou zemédélskou produkci, c) vyhodou
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agrofotovoltaiky je pozitivni prispévek ke 14 ze 17 cilii udrzitelného rozvoje OSN (tzv.
Sustainable Development Goals - SDGs). Irie a kol. (2019) na prikladu z Japonska
konstatuji, Ze agrofotovoltaika zvySuje energetickou sobéstacnost, prispivad ke sniZeni
zavislosti na fosilnich palivech s vazbou na zmirnéni zmén klimatu a je pro komunitu
ekonomicky vyhodnda. Jako problematické dopady vnimané obcany, kteri Ziji blizko
agrofotovoltaickych systémi, byly uvadény negativni dopad na krajinny raz, sniZeni
flexibility v nakladani s plidou (vybér vhodné produkce) a odrazy slunec¢niho svétla.

Pascaris a kol. (2021) zkoumaji akceptovatelnost agrofotovoltaiky mezi americkymi
energetickymi experty a mistnimi komunitami. Jejich zavéry naznacuji, Ze pro mistni
obyvatele je klicovym argumentem zachovani produké¢nich funkci zemédélské plidy a
otevienost investorl k lokdlnim poZadavkiim (napf. moznost vyhodnéjsi ceny energie).
Americky kontext dopliiuje Proctor et al. (2021), ktery zdiiraziiuje synergie mezi
produkéni funkcei plidy a vyrobou energie, nizsi potiebou vody a uhlikovou neutralitou.
Uvadi, Ze agrofotovoltaika je prileZitost pro lepsi rozvoj venkovskych oblasti.

Cast ekologicky orientovanych vyzkumi se sousttedi na vliv vertikalnich fotovoltaickych
panelii na teplotu, vlhkost plidy a vzduchu a svételné podminky, které ovliviiuji prosperitu
péstovanych rostlin. Marrou a kol. (2013) v experimentalnich podminkach ve Francii
zjistili, Ze zatimco primeérna denni teplota a vlhkost vzduchu jsou témér beze zmény,
doslo k vyznamnému snizeni teploty plidy kvili zastinéni. To miize vést Kk potiebé
prizpiisobeni osevnich postupi, neni-li ptida pod elektrarnou trvalym travnim porostem.

V této oblasti je vSak vyznamny prostor pro ovérovani zavéra v riznych podminkach.

Popis metody hodnoceni

Hodnoceni v predloZené studii je provedeno s vyuzZitim Metodiky zjistovdni vlivu
obnovitelnych zdrojii energie na hospoddrstvi a Zivotni prostredi mikroregionu / MAS, ktera
byla sestavena tymem FSE UJEP a certifikovdna Ministerstvem zemédélstvi CR v roce
2018 (Machac a kol,, 2018). Postup hodnoceni byl nasledné mezi lety 2018 - 2020
aplikovan na 21 obnovitelnych zdrojich energie v Ceské republice (Macha¢ a Zarikova,
2020). Jednalo se predevsim o béZné fotovoltaické a vétrné elektrarny, zastoupeny byly

ale i malé vodni elektrarny a bioplynové elektrarny.

Certifikovana metodika ma samospravam i dal$im uzivatelim na zakladé jednoduchého
postupu pomoci ziskat zakladni predstavu, co konkrétni zamér obnovitelného zdroje
energie obci/mikroregionu prinese. Hodnoceni je zaloZzeno na multikriterialni analyze,

ktera uvazuje vSechny bézné typy dopadi (napt. zaméstnanost, HDP, hluk atd.) a pomoci

3
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vah je prevadi na celkové ohodnoceni dopadu vystavby daného energetického zdroje.
Dopady lze vyhodnotit jak za dil¢i indikatory, tak souhrnné za Ctyfti pilife (ekonomicky,
socialni, environmentalni a inovacni). Na zakladé hodnoceni lze pak zvaZovat Upravy
projektu nebo poZadovat kompenzace eliminujici negativni dopady na obec ¢i mikro-

region.
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Postup hodnoceni

Samotny proces hodnoceni dopadi provozu obnovitelnych zdroji energie je rozdélen do

nékolika na sebe navazujicich krokd, jak ukazuje nasledujici schéma (obrazek 2).

Obrazek 2: Proces hodnoceni regionalnich dopadt

Vyhodnoceni (Ne)akceptace
kritérii projektu
Prirazeni miry vlivu a Rozhodnuti o pfijatelnosti
W volitelna Uprava vah. W i nepfijatelnosti projektu.
Presné vymezeni Bilance pozitivnich a
projektového zaméru a negativnich dopadu.
identifikace lokalnich
podminek.

Zdroj: Machac a kol. (2018)

Na zakladé informaci poskytnutych investorem projektu a zahrnuti lokalnich podminek
doSlo kvyhodnoceni jednotlivych kritérii zdméru agrofotovoltaické elektrarny na
Sluknovsku dle Metodiky. Pokud je to u jednotlivych piliit relevantni, dopady jsou
rozdéleny na kratkodobé (spojené s vystavbou) a dlouhodobé (spojené s provozem). Pri
urceni miry vlivu se vychazelo z vymezeni projektu a z popist dil¢ich dopadl uvedenych
v Metodice v priloze 1. Kone¢ny vysledek hodnoceni je ve formé kladného nebo
zaporného Cisla. Pro jeho ziskani je nezbytné vynasobit hodnoty miry vlivu s hodnotou
vahy dopadu. Toto se provadi v kazdém ze ¢tyt pilitd u dil¢ich dopadii/kritérii. Celkovy
dopad kazdé skupiny je dan souc¢tem dopadi dil¢ich kritérii. Celkovy dopad projektového

zaméru (CDPZ) je obdobné dan souctem celkovych dopadii vSech ¢tyt pilira.

Na zakladé vysledku lze vyjadrit stanovisko o (ne)akceptaci projektu. V ptipadé, Ze
nékteré aspekty nejsou zndmy, je proveden rozbor mozZnosti, jaky dopad by mohla
elektrarna za urcitych podminek mit. Aby bylo moZné projektovy zamér povaZovat za
vhodny k podpote, CDPZ musi byt vyssi nez nula (kladné ¢islo). V pripadné zaporného
Cisla dochazi k situaci, kdy negativni dopady prevazi pozitivni - projekt nelze v aktualni
podobé doporucit. V pripadé hodnot blizkych nule nelze stanovit jednoznac¢ny vysledek
pro podporu nebo zamitnuti projektu. V tomto piipadé je vhodné podrobit zamér

blizSimu zkoumani.
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vavys

proveditelnosti nebo EIA, ale mtize slouzit jako vhodny predstupen a pomérné nenarocny

nastroj pro dalsi rozhodovani o zdméru.

Vyhodnoceni environmentalniho pilire

Vramci environmentalniho pilife se hodnoti 8 zakladnich Kkritérii, kterdA mohou byt
vystavbou a provozem obnovitelného zdroje energie ovlivnéna: a) eroze a kvalita plidy;
b) biodiverzita; c) kvalita a spotreba vody; d) kvalita ovzdusi; e) emise COz; f) hluk; g)
zabor pidy; h) odpadové hospodarstvi. Obvykle se jednd o neutrdlni, nebf negativni
dopad. Jedinou vyjimku tvori dopady na ovzdusi a produkci CO2, které jsou u vétSiny
zdrojli vyznamné niZsi, nez je tomu u konvencniho zptisobu vyroby energie spalovanim

uhli. Jednotliva kritéria jsou detailné vymezena v Metodice v priloze 1.

Hodnoceny zamér vychazi vtomto pilifi neutrdlné. Zvoleny typ agrofotovoltaické
elektrarny totiZ vyrazné redukuje mozné negativni dopady, které se obvykle s vystavbou
fotofoltaickych elektraren poji. U klasickych projekti umisténych mimo stieSni
konstrukce miize dojit jak k ovlivnéni kvality ptdy, tak k naruseni plidy a erozi, obvykle
jsou spojeny s negativnim dopadem na biodiverzitu. Dochazi k zaboru pudy, kterou je
mozné dale vyuZzivat pouze omezené. Nejsou-li tyto problémy dostate¢né vyvazeny jinymi
prinosy, vychazi celkové CDPZ negativné. Vyhodnoceni environmentalnich dopadi pro
hodnoceny projekt agrofotovoltaické elektrarny na Sluknovsku a (pro srovnani) béznou
fotovoltaickou elektrarnu je obsaZeno v tabulce 1.

Tabulka 1: Vyhodnoceni environmentalnich dopadi pro lokalitu na Sluknovsku

Celkovy dopad kritéria

Pili¥ Typ dopadu/kritérium | agrofoto- B&ina
voltaicka | fotovoltaicka
elektrarna elektrarna

Eroze a kvalita pudy - -7
Biodiverzita - -7
Kvalita a spotieba vody - -
Kvalita ovzdusi - -

Emise CO; - -
Hluk - -
Zabor zemédélské puidy - -21
Odpady - -
Celkovy dopad 0 -35

Zdroj: Vlastni
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Jak vyplyva z tabulky 1, realizaci agrofotovoltaické elektrarny lze povaZovat za Setrné;jsi

k Zivotnimu prostredi. Oproti stavajicimu stavu dochazi pouze k mirnému omezeni

zemédélské Cinnosti. Jiny negativni dopad se nepredpoklada.

Vyhodnoceni ekonomického pilire

V ramci ekonomického pilite se hodnoti taktéZz 8 zakladnich kritérii, kterd mohou byt
vystavbou a provozem obnovitelného zdroje energie ovlivnéna. Jmenovité se jedna
o dopady na: a) regionalni HDP; b) naklady obce; c) prijmy obce; d) sektor zemédélstvi;
e) sektor lesnictvi; f) vodni hospodarstvi; g) uspory nakladi na energie - vyuziti
produkovaného odpadniho tepla; h) zdroje financovani (vyuZziti dotaci). Jednotliva

Kritéria jsou detailné vymezena v Metodice v priloze 1.

Ekonomické dopady jsou zavislé nejen na typu obnovitelného zdroje, ale také na
investorovi (soukromy vs. obec), vlastnictvi pozemki, sidle spole¢nosti
provozujici/vlastnici zdroj, dodavatelskych tfetézcich apod. Dopady se zde prilis nelisi od
bézné fotovoltaické elektrarny, proto v tomto pilifi porovnani neuvadime. Vyznamné;jsi
rozdil je v piipadé prijml v zemédélstvi, kdy u bézné fotovoltaické elektrarny by piijem
vlastnika pozemku ze zemédélského vyuziti/pachtovného byl nahrazen piijmem z najmu
od vlastnika elektrarny. V piipadé agrofotovoltaické elektrarny je moZné zachovat
zemédélskou cinnost a zaroven provozovat solarni elektrarnu. Vlastnik pozemku tak

muZe ocekavat vyssi prijem z kombinace téchto ¢innosti.

Dalsi ekonomické dopady se poji s piijmy obce jako vlastnika ¢asti pozemku. Pokud by
méla spolecnost provozujici elektrarnu své sidlo v obci, pak by ji z dani odvadénych
spolec¢nosti plynuly prijmy do rozpoctu. Sidlo spole¢nosti v obci by pak vedlo k tomu, Ze
produkce energie by se plné zapocetla do regionalniho HDP. Dals{ pfijmy mohou plynout
ve formé prispévkili do obecniho rozpoctu na idrzbu infrastruktury a jiné ¢innosti a jsou

ovlivnény vyjednavaci pozici obce na Sluknovsku vii¢i investorovi.

Celkové dosahuje ekonomicky pilit podle metodiky hodnoty 44-60 bodl v zavislosti

zejména na umisténi sidla spolec¢nosti. Hodnoceni je zachyceno v tabulce 2.
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Tabulka 2: Vyhodnoceni ekonomickych dopadi pro lokalitu na Sluknovsku

Pili¥ Typ dopadu/kritérium Celkovy dopad kritéria

Regiondlni HDP 0/4
Naklady pro obec =
PFijmy pro obec 24/36
Zemédélstvi 20
Lesnictvi -
Vodni hospodafstvi -
Vyuziti produkovaného tepla -
Alternativni zdroje: Vyuziti dotaci -
Celkovy dopad 44-60

Zdroj: Vlastni

Vyhodnoceni socialniho piliie

V ramci tohoto pilife se dle Metodiky hodnoti 5 zakladnich kritérii, ktera tvori celkovy
dopad v této oblasti. Pilit zahrnuje dopady spojené s: a) kratkodobou zaméstnanosti; b)
dlouhodobou zaméstnanosti; c) cenami energii pro zakazniky v dané oblasti; d)
vzdélavanim a lidskym kapitalem; e) dopady na vzhled obce/krajiny. Jednotliva kritéria
jsou detailnéji predstavena v Metodice v priloze 1.

Agrofotovoltaicka elektrarna v porovnani s béznou fotovoltaickou elektrarnou méné
naruSuje vzhled obce/krajiny, predevSim prti pohledu zblizka. Pfesto je dopad hodnocen

jako negativni.

U ostatnich kritérii forma fotovoltaické elektrarny nehraje takovou roli. Pfi zahrnuti
lokalnich firem pii budovani elektrarny se mohou kratkodobé vytvorit pracovni mista,
dalsi dlouhodoba pracovni mista jsou spojena s udrzbou elektrarny. Na ni je navazana i
poptavka po urcitych profesich a mozna podpora vzdélavani v regionu. Pri realizaci
elektrarny se dale nabizi vyjednani s obci a mistnimi obyvateli ohledné niZsi ceny silové
energie. Tim je moZné dosdhnout tspor vydaji domacnosti, pripadné obce samotné.

Vyhodnoceni socidlnich dopadl pro planovany projekt a pro béznou fotovoltaickou
elektrarnu je obsaZeno v tabulce 3.
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Tabulka 3: Vyhodnoceni socialnich dopad pro lokalitu na Sluknovsku

Celkovy dopad kritéria

Pili¥ Typ dopadu/kritérium Agrofoto- BéZna
voltaicka |fotovoltaicka
elektrarna elektrarna

Kratkodoba zaméstnanost 0/4 0/4

Dlouhodoba zaméstnanost 24 24

Ceny energii 0/10 0/10

Vzdélani a lidsky kapital 0/4 0/4

Dopady na vzhled

obfe/k‘nl'ajiny -10 20
Celkovy dopad 14-32 4-22

Zdroj: Vlastni

Jak vyplyva z tabulky 3, realizaci obou typli obnovitelnych zdrojt l1ze povazovat z pohledu
socialniho pilite za piinosnou. Interval je dan variantnim hodnocenim jednotlivych
kritérii. Propocet ukazuje, Ze agrofotovoltaicka elektrdrna je ve srovnani s béZnym

solarnim projektem hodnocena lépe.

Vyhodnoceni inovacniho piliie

Inovacni pilif zahrnuje predevsim potencial dalSiho rozvoje obce/mikroregionu. Je sloZen

ze dvou kritérif: a) droven infrastruktury; b) podnikatelské prostiedi.

Ani jedno z vy$e uvedenych kritérif neni v ptipadé projektu realizovaném na Sluknovsku
ovlivnéno typem fotovoltaické elektrarny (agrovoltaicka vs. bézna). V obou piipadech by
realizace vedla k navySeni stability rozvodné sité v dané oblasti, coZ ma pozitivni vliv na
rozvoj podnikatelské cinnosti zavislé na dodavkach energie. Lze tedy v tomto ohledu
pocitat s mirnym pozitivnim dopadem (viz tabulka 4). V pripadé vybudovani
agrofotovoltaické elektrarny by z pohledu celé CR $lo o inovativni investici, kterd by

nasmérovala odbornou i medialni pozornost na region.

Tabulka 4: Vyhodnoceni inovaé¢niho pilie pro lokalitu na Sluknovsku

Pilir Typ dopadu/kritérium Celkovy dopad kritéria

Uroven infrastruktury 7
Podnikatelské prostiedi 4
Celkovy dopad 11

Zdroj: Vlastni
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Zavéry a doporuceni

Z provedeného hodnoceni zaméru vybudovani agrofotovoltaické elektrarny na

Sluknovsku Ize vyvodit nékolik zavért.

Z porovnani dopadii bézné fotovoltaické elektrarny a agrofotovoltaické elektrarny
vyplyva vétsi vyhodnost realizace inovativniho postupu s vyuzitim agrofotovoltaiky (viz
Priloha 2 obsahujici porovnani variant). Rozdil je zplsoben predevSim vyuzitim
dot¢enych pozemki a dopady na Zivotni prostiedi.

Dle dosud poskytnutych podkladii nema uvaZovany projekt agrofotovoltaické elektrarny
nad ramec estetickych dopadii na vzhled krajiny jiné negativni dopady. Ve vztahu
k zivotnimu prostifedi ma neutralni dopad, naopak ve vztahu kekonomickému,
socidlnimu a inova¢nimu pilifi predstavuje znacny potencidl pro rozvoj mikroregionu.
Obec na Sluknovsku miiZe ziskat v elektrarné partnera, ktery v pripadé registrace sidla
spolecnosti v misté miliZe generovat nové prijmy do obecniho rozpoctu. Dalsi prostiedky
miZe obec ziskat z pronajmu pozemki a vyjednanim vyhodnéjsich cen energii pro
verejné a soukromé odbératele. Soucasné se ocekava vytvoreni novych pracovnich mist

spojenych s provozem elektrarny.

S ohledem na vysledek hodnoceni a vzriistajici tlak na budovani novych obnovitelnych
zdrojli energie v souvislosti s plnénim narodnich klimatickych cili Ize povaZovat zdmér
za smysluplny. Obé varianty solarnich elektraren (agrofotovoltaicka i béZna) v hodnocené
lokalité vychazeji i bez zahrnuti piinost plynoucich z ptipadného vyjednavani mezi obci
a investorem kladné. Oproti jinym béZnym fotovoltaickym elektrarnam hodnocenym
v ¢lanku Machac¢ et al. (2020) Ize v pfipadé zdméru na Sluknovsku piredpokladat velmi
omezené negativni environmentdlni dopady. Naopak je zde velkd pftileZitost ziskat

dodate¢né ekonomické prinosy.

Nad ramec vySe uvedeného je mozné docilit také pozitivniho medialniho ohlasu a inovaci,
nebot se jednd o jednu zprvnich ptipravovanych elektraren tohoto typu v Ceské
republice. Pozornost odborné verejnosti i médii tak mtize vést nepiimo i k rozvoji dalSich

aktivit v mikroregionu, véetné posileni vyzkumnych aktivit a cestovniho ruchu.
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Priloha 1: Vybér z aktualni diskuse o agrofotovoltaice v ceském tisku
Technicky tydenik (2021): Zemédélci na cesté k lepSimu zapojeni solarni energetiky

https://www.technickytydenik.cz/rubriky/energetika-teplo/zemedelci-na-ceste-k-
lepsimu-zapojeni-solarni-energetiky 52037.html

Kubatova (2020): Cesko ¢ekd novy solarni boom. I kdyZ mu politici nepreji.
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/cesko-ceka-novy-solarni-boom-i-kdyz-mu-
politici-nepreji-137720

Enviweb (2020): Dalsi stat EU zavadi systémovou podporu pro solarni energie v
zemédélstvi. V Cesku ma stale smilu. http://www.enviweb.cz/117973

Obnovitelne (2020): Tajnou zbrani obnovitelnych zdroji je agrivoltaika: spojeni
energetiky a Setrného zemédélstvi. https://www.obnovitelne.cz/clanek/1407 /tajnou-
zbrani-obnovitelnych-zdroju-je-agrivoltaika-spojeni-energetiky-a-setrneho-

zemedelstvi/

Zilvar (2019): Agrifotovoltaika - feSeni pro nova solarni pole. https://oze.tzb-
info.cz/fotovoltaika/19000-agrivoltaika-reseni-pro-nova-solarni-pole

Projekty agrofotovoltaiky:

Experimentalni projekt v Cesku: CEZ, Ledvice (vykon 60 kW) - technologie v licen¢nim

v/

Japonsko: https://www.renewableenergyworld.com/solar/japan-next-generation-

farmers-cultivate-agriculture-and-solar-energy/#gref

Némecko: https://agri-pv.org/

Nizozemsko: https://www.baywa-re.com/en/news/details /baywa-re-grows-agripv-

across-the-netherlands/

Francie: https://france.solarplaza.com/news/2020/9/10/advantages-of-agrivoltaics-

in-france
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Priloha 2: Celkové hodnoceni béZné a agrofotovoltaické elektrarny

Celkovy dopad kritéria

Agrofoto- Bézna
voltaicka |fotovoltaicka
elektrarna | elektrarna
Regiondlni HDP 0/4 0/4
Naklady pro obec - =
PFijmy pro obec 24/36 24/36
Zemédélstvi 20 20
Lesnictvi - -
Vodni hospodarstvi - -
Vyuziti produkovaného tepla - -
Alternativni zdroje: Vyuziti

Pili¥ Typ dopadu/kritérium

dotaci
Kratkodoba zaméstnanost 0/4 0/4
Dlouhodoba zaméstnanost 24 24
Ceny energii 0/10 0/10
Vzdélani a lidsky kapital 0/4 0/4
Dopady na vzhled
obfe/k‘:‘ajiny 10 20
Eroze a kvalita pudy - -7
Biodiverzita - -7
Kvalita a spotieba vody - -
Kvalita ovzdusi - -
Emise CO; = =
Hluk - -
Zabor zemédélské pulidy - -21
Odpady - -
Uroven infrastruktury 7 7
Podnikatelské prostiedi 4 4
Celkovy dopad 69-103 24-58

Zdroj: Vlastni
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